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CARTILLA DE EVALUACION: CONCURSO E044-2021-01 “FORTALECIMIENTO DE CAPACIDADES EN LABORATORIOS REGIONALES DE BIOLOGIA MOLECULAR Y/O BIOTECNOLOGIA - 2DA EDICION”

CCONSIDERACIONES ETICAS Y DE
INTEGRIDAD CIENTIFICA

PONDERACION DEL DEFINICION DEL CAMPO DE JUSTIFICACION DE SUGERENCIAS DE
CRITERIO CRITERIO CRITERIO ASPECTOS A EVALUAR POSTULACION ESCALA DE CALIFICACION CALIFICACION MEJORA FORTALEZAS DEBILIDADES
< Formulario de o
Se evaluara la . 2 L I L No cumple con el criterio: 0
L ¢Demuestra la formacién académica y la experiencia técnico- postulacion: .
experiencia y e o N . Deficiente: 1 punto
1. EXPERIENCIA Y capacidad del cientifica del Responsable Técnico y del equipo técnico la Recursos Regular: 2 puntos
CCAPACIDAD DEL EQUIPO 10% L capacidad para alcanzar los objetivos de la propuesta? ¢Estan Humanos, CTI-
TECNICO Responsablé Técnico descritas las funci yr ili del equipo Vitae del Equipo Bueno: 3 puntos
y de los miembros P . - . Muy bueno: 4 puntos
. L técnico, y se vinculan a los objetivos de la propuesta? Técnico )
del equipo técnico. Sobresaliente: 5 puntos
Se evaluara la Segun el Diagnéstico del Laboratorio, ¢ Tiene el laboratorio la
infraestructura, capacidad general inicial para la investigacion y desarrollo a escala
instalaciones y de laboratorio y/o piloto de productos bioldgicos y de diagndstico No cumple con el criterio: 0
equipamiento del para atender a problemas sanitarios en humanos? ¢Se dispone de Formulario de Deficiente: 1 punto
II. CAPACIDAD DEL 10% laboratorio para la infraestructura y equipamiento necesarios para la ejecucion de postulacion: Regular: 2 puntos
LABORATORIO realizar las las actividades propuestas? Diagndstico del Bueno: 3 puntos
actividades El laboratorio ¢ha recibido financiamiento externo laboratorio Muy bueno: 4 puntos
propuestas, el previo?¢colobora o ha colaborado anteriormente con otras Sobresaliente: 5 puntos
iamiento y/o instituci Esto se verificard en su historial de las publicaciones,
experiencia previa. articulos y/o proyectos con otras instituciones.
¢éExiste coherencia entre los objetivos del plan de fortalecimiento y
las prioridades del concurso? ¢Es posible alacanzar los objetivos
con las p ?¢Es solida la j ion de la
prop ? El plan de fortalecimiento, ées coherente y permitira el
escalamiento para el desarrollo y/o produccion de productos
Se an los bioldgicos? El plan de for imi Epermitird incrementar el
objetivos y nivel de madurez tecnoldgica de los métodos de ensayo?
justificacion del plan éSon las instalaciones, los equipos mayores y menores, accesorios,
de fortalecimiento, materiales e insumos solici los apropiados? El ambit para Revision integral No cumple con el criterio: 0
I, COHERENGIA, la propuesta de los equipos, ¢cuenta con las condiciones basicas para su de la propuesta Deficiente: 1 punto
SOLIDEZ Y VIABILIDAD equipamiento, instalacion y puesta en uso? ¢Es coherente el equipamiento Plan de Regular: 2 puntos
35% N . . . L .
DEL PLAN DE mejora de solicitado para el desarrollo de la linea de investigacion que se va a fortalecimiento Bueno: 3 puntos
FORTALECIMIENTO instalaciones, plan fortalecer? ¢Es adecuado el plan de mantenimiento y calibracién Resultados Muy bueno: 4 puntos
de fortalecimiento de equipos? éSe la iony/o ion de un p Sobresaliente: 5 puntos
de RRHHy técnico especializado para el manejo del equipamiento de alta
propuesta de tecnologia?
vinculacién. El plan de fortalecimiento de RRHH, écontempla el desarrollo de
competencias de los miembros del equipo técnico segun las
i y roles que fiardn? ¢Se justifica la vil i6
mediante la implementacion de alianzas o convenios o proyectos
dei igacié ivos con una o mas instituci parael
uso compartido del equipamiento?
Se evaluara la solidez Los métodos de ensayo, ¢estan alineados a las prioridades de la
técnica de los convocatoria?¢Tienen los métodos de ensayo propuestos el nivel
protocolos /métodos de madurez tecnoldgica adecuado (TRL 3 como minimo)? Los
deensayoyla métodos de ensayo descritos étienen solidez metodologica y No cumple con el criterio: 0
N ibili de T prelimi it Revision integral Deficiente: 1 punto
:x;‘i?:]:’:g;cmmv 15% cumplir con la lista Lai ion del plan de fort imit & irdaqueal de la propuesta Regular: 2 puntos
ACREDITACION de verificacion del menos tres métodos de ensayo cumplan con los requisitios Resultados Bueno: 3 puntos
Anexo 1 respecto al seleccionados en el Anexo 1 sobre la NTP-ISO/IEC 17025:2017, esperados Muy bueno: 4 puntos
proceso de como parte del proceso de acreditacion del laboratorio ante el Sobresaliente: 5 puntos
acreditacion segun la INACAL?
NTP-ISO/IEC 17025 NOTA: Los requisitos seleccionados de la NTP-ISO/IEC
2017. 17025:2017 se encuentran detallados en el Anexo 1.

Sila propuesta tiene alguna
observacién que incumpla con
alguno de los principios del Cédigo
de Nacional de Integridad Cientifica,
usted debe ingresar sus comentarios
y reportar a la SUSB.

Cddigo Nacional de Integridad
Cientifica. Disponible en:
https://portal.concytec.go
b.pe/images/publicacion es/Codigo-
integridad- cientifica.pdf
Si no tiene ningun comentario, no
debe dejar en blanco este campo,
debe registrar un comentario; por
ejemplo: “No tengo observaciones
sobre el incumplimiento de los
principios del Cédigo Nacional de
Integridad Cientifica”.




Se evaluara la &Permitiré la propuesta general conseguir los resultados

de los ? Los &son viables y L
L - 3 . N No cumple con el criterio: 0
resultados para contribuir al fortalecimiento del laboratorio regional?¢Son .
V. RESULTADOS . . o o Deficiente: 1 punto
- esperados, su realistas los plazos en relacién al cumplimiento de los objetivos y al L
ESPERADOS, 20% . el 2la ses ible en el Revision integral Regular: 2 puntos
SOSTENIBILIDAD E s M P | prop! ces e en ¢ de la propuesta Bueno: 3 puntos
IMPACTO impacto en el tiempo? El vinculo con las par les
o o o Muy bueno: 4 puntos
fortalecimiento del para el desarrollo de la propuesta y propiciara la realizacién de )
N n 3 . N L Sobresaliente: 5 puntos
laboratorio y la linea acciones futuras conjuntas? ¢Se contribuira con el desarrollo de las
de investigacion. lineas de investigacion?
éEs coherente el pi total sol al pl

PROCIENCIA para la ejecucion de las actividades de la propuesta?
¢Guardan relacion los conceptos presupuestados con las

No cumple con el criterio: 0
actividades de Ia propuesta? "

Coherencia del Deficiente: 1 punto

. Si hay montos sobrevalorados o subvalorados en el presupuesto Presupuesto )
presupuesto a nivel . . A Regular: 2 puntos
VI. PRESUPUESTO 10% - debe reportalo en este item. Revisién integral
de actividades de la . Bueno: 3 puntos
NOTA: Considerar los costos y/o contrato para de la propuesta X
propuesta. . " : . A Muy bueno: 4 puntos
mantenimiento y calibracién de equipos, asi como los .
. PP n Sobresaliente: 5 puntos
costos vinculados a la preparacion intermedia del
proceso de acreditacion del laboratorio bajo los
lineamientos de la Norma Técnica ISO/IEC 17025:2017.
Puntaje Total 100%

ESCALA DE CALIFICACION

= BICENTENARIO
No cumple con el PERU

. Deficiente Regular Bueno Muy Bueno Sobresaliente
criterio
0 [ 1 2 3 [ 4 5

Puntaje aprobatorio: 3.5 puntos



